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Es gilt das gesprochene Wort.



Sehr geehrter Herr Vorsitzender!
Sehr geehrte Mitglieder!
Meine Damen und Herren!

Es ist mir eine Ehre, auch in diesem Jahr diesem Ausschuss den jingsten Jahresbericht des
Rechnungshofs zum Haushaltsjahr 2005 vorstellen zu dirfen.

Der Jahresbericht ist das Ergebnis eines bedeutenden Ressourceneinsatzes des Hofes im Verlauf der
letzten zwolf Monate. Der Bericht bildet den Hohepunkt einer eingehenden Priifungsarbeit, die auf
allen Ebenen der Verwaltung der EU-Mittel stattfindet: bei der Kommission und den iibrigen Organen,
bei den Behorden der Mitgliedstaaten und Empfingerlinder sowie bei einer Vielzahl von
Endbegunstigten und Endempfingern von EU-Mitteln.

Direkt oder indirekt sind fast alle Mitarbeiter des Hofes an der Erstellung des Jahresberichts beteiligt,
und dank ihres Einsatzes ist der Hof in der Lage, in jedem Jahr aufs Neue seinen Verpflichtungen
nachzukommen. Der durch die neue Haushaltsordnung fiir dieses Jahr erstmals vorgeschriebene
Zeitplan stellte sowohl fiir den Hof als auch fiir die Kommission eine ganz besondere Herausforderung
dar. Der Hof hat wiederholt - zuletzt in seiner Stellungnahme Nr. 4/2006 - auf die groBen Sachzwinge
hingewiesen, die dem Hof durch den geinderten Zeitplan entstehen.

Der Jahresbericht zum Haushaltsjahr 2005 soll auBerdem am 7. November dem ECOFIN-Rat in
Brissel und am 14. November dem Plenum des Europidischen Parlaments in Stralburg vorgestellt
werden.

Zusitzlich zu diesem Jahresbericht und dem Jahresbericht zu den Europiischen Entwicklungsfonds
veroffentlichte der Hof in diesem Jahr 10 Sonderberichte, die die Ergebnisse der
Wirtschaftlichkeitsprufungen des Hofes enthalten und eine breite Palette von Managementfragen
abdecken, wie etwa

e die Wirksamkeit der Investitionen zur Entwicklung des lindlichen Raums;

e die EU-Unterstiitzung fir Obst- und Gemiiseerzeuger;

e die Wirksamkeit der EU-Ma3nahmen zur Bekimpfung des vorzeitigen Schulabgangs;

e die Leistung der im Rahmen von TACIS in der Russischen Féderation finanzierten Projekte;
e die Verwaltung der PHARE-Investitionsprojekte in Bulgarien und Ruminien und

e die Wirksamkeit der Verwaltung der Ausgaben fiir Ubersetzungsleistungen in den wichtigsten
EU-Organen.

Ferner gab der Hof Stellungnahmen zu einer Reihe von Anderungsvorschligen fiir Verordnungen ab,
wie die Verordnung zur Festlegung der Regeln fir das Siebente Rahmenprogramm im
Forschungsbereich, das EU-Eigenmittelsystem und die Anderungen der Haushaltsordnung und ihrer
Durchfithrungsbestimmungen.

Heute mochte ich besonders auf folgende Punkte eingehen:

i) die allgemeinen Aussagen des Jahresberichts;
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i1) die wichtigsten Prifungsfeststellungen des Hofes zur Zuverldssigkeit der
Rechnungsfithrung sowie zur Rechtmiflligkeit und OrdnungsmiBigkeit der zugrunde

liegenden Vorginge;
1ii) zentrale Fragen der internen Kontrolle;
1v) cinige Herausforderungen fiir das EU-Finanzmanagement und

V) die Entwicklung des Hofes selbst.

Zentrale Aussagen dieses Jahres

e Bei der Einfiihrung der Periodenrechnung wurden deutliche Fortschritte verzeichnet. Der Hof
konnte zwar zu dem Schluss gelangen, dass die konsolidierten Jahresabschlisse in allen
wesentlichen Aspekten ein zuverlissiges Bild der Finanzlage der Europiischen Gemeinschaften
zum 31. Dezember 2005 vermitteln, schrinkte diesen Bestitigungsvermerk jedoch aufgrund
bestimmter Unzuldnglichkeiten ein, wie noch niher auszufithren sein wird.

e Die RechtmiBigkeit und OrdnungsmiBigkeit der zugrunde liegenden Vorginge betreffend kann
der Hof einen uneingeschrinkten Bestitigungsvermerk lediglich zu den Einnahmen,
Mittelbindungen und Verwaltungsausgaben sowie zu einem Teil der Heranfihrungsstrategie
und im Grunde genommen_auch zu einem Teil der Agrarausgaben erteilen. Fir den
tberwiegenden Teil des Ausgabenhaushalts jedoch kann keine derartige Zuverlassigkeitsgewahr
gegeben werden.

e Diese Sachlage ist auf Unzulinglichkeiten in der internen Kontrolle zuriickzufithren — vor
allem, wenn auch nicht ausschlieBlich, in den Mitgliedstaaten. Das Problem besteht hierbei
nicht nur darin, dass Uberpriifungen unterblieben, sondern auch in qualitativ unzulinglichen
Kontrollen, fiir die der Hof zahlreiche Beispiele vorfand.

e Auf der anderen Seite ist der Reformprozess der Kommission gut vorangeschritten. In diesem
Zusammenhang stellt die Annahme des Aktionsplans fiir einen Integrierten Internen
Kontrollrahmen eine weitere bedeutende Etappe dar. Es gilt nunmehr, geeignete MaBlnahmen
einzuleiten, um die Witksamkeit der internen Kontrolle auf allen Ebenen zu verbessern.

Wichtigste Priifungsfeststellungen

ZLuverlissigkeit der Rechnungsfithrung 2005

Das Jahr 2005 erlangte fir die Kommission eine besondere Bedeutung durch die Einfithrung der
Periodenrechnung. Damit sollen Qualitit und Aussagekraft der Finanzinformationen erhéht werden,
was sowohl fiir das Finanzmanagement als auch die Benutzer der Jahresrechnung Vorteile bringt. Die
Umstellung von der Kassenbuchfithrung auf die periodengerechte Buchfithrung stellt ein schwieriges
Unterfangen dar, das mit einschneidenden Anderungen der Rechnungsfiihrungsdaten einhergeht sowie
mit Anderungen der Art und Weise, wie sie gewonnen und ausgewiesen werden.

Die Kommission konnte durch die Einfilhrung des neuen Rechnungsfithrungssystems einen
erheblichen Fortschritt erzielen. Der Hof musste jedoch seine Erklirung zur Zuverldssigkeit der
Jahresrechnung 2005 einschrinken. Dies in erster Linie deswegen, weil sowohl in der Eroffnungsbilanz
als auch in der Schlussbilanz die Nettobetrige der Aktiva iberbewertet wurden und der nunmehr
geltende Bilanzierungsrahmen insbesondere hinsichtlich der Periodenabgrenzung nicht kohirent
angewandt wurde. Ermutigend ist aber festzustellen, dass die Kommission bereits entsprechende
AbhilfemaBinahmen ergreift.
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Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass die Einfithrung der Periodenrechnung fiir
die Kommission einen wichtigen Schritt nach vorne darstellt. Es gilt allerdings die Qualitit der
vorgelegten Daten so zu verbessern, dass das Potential der neu eingefithrten
Periodenrechnung als zentrales Verwaltungs- und Uberwachungsinstrument voll ausgeschépft
werden kann.

Rechtmaligkeit und OrdnungsmalBigkeit

Ich mochte mich nun der Frage der RechtmifBligkeit und Ordnungsmilligkeit der zugrunde
liegenden Vorginge zuwenden.

Im Groflen und Ganzen hat sich die Lage im Vergleich zum Vorjahr nicht grundlegend
geindert. Der Hof konnte lediglich in Bezug auf die Einnahmen, die Mittelbindungen und
Zahlungen im Rahmen der Verwaltungsausgaben sowie in Bezug auf die
Heranfithrungsstrategie mit Ausnahme des Programms SAPARD eine ausreichende
Grundlage fiir einen uneingeschrinkten Bestitigungsvermerk erlangen. Im Hinblick auf die
anderen Ausgabenbereiche — die den Hauptteil der EU-Ausgaben ausmachen — ergaben die
Priifungen des Hofes weiterhin eine wesentliche Fehlerhidufigkeit bei den zugrunde liegenden
Vorgingen und unzulingliche interne Kontrollsysteme.

Allerdings bedeutet dies nicht, dass simtliche oder auch die meisten Zahlungen zulasten des
EU-Haushalts durch Fehler beeintrichtigt sind, auch lasst sich hieraus kein Hinweis auf Betrug
ableiten. Vielmehr bedeutet dies, dass der Hof aufgrund der Ergebnisse seiner eingehenden Prifungen
allzu hiufig Fehler mit finanziellen Auswirkungen ermittelt, als dass er zu einer insgesamt positiven
Schlussfolgerung gelangen konnte. Ursdchlich fiir die meisten Fehler ist die Tatsache, dass die
Endbegtinstigten — Landwirte, lokale Behorden, Projektmanager — ungerechtfertigt hohe Betrige in
Rechnung stellen. Die Erklirungen hierfiir reichen von schlichter Fahrlissigkeit oder Irrtum tber
mangelnde Kenntnis der komplexen Vorschriften bis hin zum mutmallichen Versuch, widerrechtlich
in den Genuss von EU-Haushaltsmitteln zu gelangen. Es ist Aufgabe der Kommission, den Haushalt
so zu verwalten, dass das Risiko von Unregelmilligkeiten durch ordnungsgemil3 durchgefiihrte
vorbeugende Ma3nahmen und Kontrollen eingedimmt wird.

Nunmehr mochte ich genauer auf die Prifungsfeststellungen des Hofes zu den einzelnen
Titigkeitsbereichen eingehen:

Im Rahmen der Gemeinsamen Agrarpolitik sind die Zahlungen insgesamt gesehen weiterhin in
einem wesentlichen Ausmal3 durch Fehler gepragt. Wie bereits fur 2004 stellte der Hof fest, dass das
Integrierte Verwaltungs- und Kontrollsystem (InVeKoS) - das insgesamt 56 % der Agrarausgaben
abdeckt - bei vorschriftsmifiger Anwendung wirksam funktioniert. In der Praxis gilt dies fir die EU
der 15, wiederum mit Ausnahme Griechenlands, wo der Hof keine wesentlichen Verbesserungen in der
Anwendung dieser zentralen Verfahren feststellen konnte. In den neuen Mitgliedstaaten sind diese
Systeme noch nicht uneingeschrinkt wirksam, mit dem Risiko, dass tberh6hte Ausgabenerklirungen
nicht aufgedeckt werden.

In Bezug auf die Agrarausgaben aulerhalb des InVeKoS - hierzu gehéren Bereiche mit betrichtlichen
Ausgaben wie die Beihilferegelung fiir Olivendl, lindliche Entwicklung und Ausfuhrerstattungen -
ergibt sich nach wie vor bedingt durch die Natur der Ausgaben und die unzureichenden
Kontrollsysteme eine erhohte Fehlerhdufigkeit. Dies ist besonders besorgniserregend im
Zusammenhang mit Olivenol, wo diese seit langem bestehenden Miangel die Grundlage fiir die kiinftige
Betriebsprimienregelung fir Landwirte infrage stellen. So waren bei allen neun vom Hof gepriifien
Erzengungsbeihilfezablungen fiir Olivendl in Spanien, Griechenland und Italien die Zablungen entweder iiberhibt oder
it sonstigen Feblern bebaftet, einschliefSlich zaeier Fdlle von UnregelmafSigkeiten in Italien, die der Hof an das OLAF

weilerleitete.
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Erwihnenswert ist, dass sich die Rechnungsabschlussverfahren fiir die Agrarausgaben nicht auf die
Ebene der Endbegtinstigten erstrecken und es der Kommission auch nicht erméglichen, das Ausmal3
der vorschriftswidrigen Zahlungen 2zu ermitteln oder einzuschitzen. Im Wege der
Konformititsentscheidungen werden im Falle eines VerstoBes gegen Verordnungsvorschriften
Geldbuflen lediglich auf der Ebene der Mitgliedstaaten verhidngt, was in den meisten Fillen nicht die
Wiedereinziehung zuviel gezahlter Betrage bei den Endbeglinstigten zur Folge hat.

In Bezug auf die Strukturmafnahmen kann dieselbe Aussage wie im Vorjahr getroffen werden: Der
Hof ermittelte eine wesentliche Fehlerhdufigkeit bei den Ausgabenmeldungen - wobei einige Fehler
systematisch auftraten - sowie bei allen gepriiften Programmen Mingel in den mitgliedstaatlichen
Uberwachungs- und Kontrollsystemen. So stellte der Hof beispielsweise in Bexug auf den  lanfenden
Finanzierungszeitranm bei 60 der 95 gepriiften Projekte - unter anderem in den Bereichen Infrastruktur und Fortbildung
- wesentliche Febler bei den gemeldeten Projektansgaben fest, wie beispielsweise nicht getdtigte Ausgaben, nicht
guschussfiabige Ausgaben und die Nichteinhaltung der V orschriften fiir die Auftragsvergabe. AufSerdem stiefs der Hof bei
allen  gepriiften  Programmen — auf  Kontrollmangel,  hierzn  gehirten  feblende oder — unzuldngliche  laufende
Verwaltungskontrollen, die ungulingliche Zwischenbescheinigung der Ausgaben und unzureichende Prijfpfade.

Die Kommission fiihrt hdufig das Argument an, im Zuge der Abschlusspriiffungen wiirden in einem
friheren Stadium zu Unrecht gemeldete Ausgaben ermittelt und richtiggestellt. Bei seiner Prifung einer
Stichprobe von im Verlauf des Jahres 2005 abgeschlossenen Programmen des Zeitraums 1994 bis 1999
- ein Verfahren, das grolen Verzégerungen unterliegt - stellte der Hof bei diesen endgtiltigen Ausgaben
eine wesentliche Fehlerhdufigkeit fest. Dies ist ein klarer Hinweis auf das Risiko, dass in der Praxis
Fehler in den Antrigen auf Zwischenzahlungen nicht korrigiert werden. Dariiber hinaus schloss die
Kommission bestimmte Programme ohne Vornahme von Finanzkorrekturen ab, obwohl erhebliche
Vorbehalte in Bezug auf die bescheinigten Ausgaben bestanden.

Auch beziglich der internen Politikbereiche - die im Gegensatz zu den Agrarausgaben und den
StrukturmalBnahmen direkt von der Kommission verwaltet werden - ist die Lage nach wie vor kritisch.
Der Hof stellte bei drei Viertel der auf der Ebene der Zuwendungsempfinger gepriiften 1 orgdnge eine insgesamt
wesentliche Feblerhiufigkeit fest. Zn den festgestellten Feblern gehorten u. a. doppelte Abrechnung von Kosten,
Durchschnittssitze, die von den tatsichlichen Kosten dentlich abweichen, Nichteinbaltung der Erstattungskriterien und
[feblende Belegunterlagen iiber abgerechnete Arbeitszeiten.

Gleichzeitig ist die Anzahl der Ex-post-Priifungen der Kommission in Bezug auf die internen
Politikbereiche um fast die Hilfte zurtickgegangen. So ist beispielsweise die Zahl derartiger Priifungen im
Forschungsbereich - anf den mebr als die Hdlfte der Ansgaben der internen Politikbereiche entfallen - von 313 im Jabre
2004 anf 68 zuriickgegangen. Die Wiedereinziehungsverfahren im Falle von Zuwiderhandlungen durch die
Endbegiinstigten gehen zunehmend schleppend voran, und die Sanktionsmechanismen sind
weitgehend unangemessen.

Hinsichtlich der externen Politikbereiche - eines weiteren Ausgabenbereichs, der unter die direkte
Verwaltung der Kommission fillt - ermittelte der Hof bei den auf der Ebene der Delegationen
abgewickelten Vorgingen keine wesentlichen Fehler. Die Prifung der Vorginge auf der Ebene der
Durchfihrungseinrichtungen jedoch ergab von neuem ein wesentliches Ausmal3 von Fehlern, wie u. a.
nichterstattungsfahige Ausgaben und Nichteinhaltung der vorgeschriebenen Auftragsvergabeverfahren.

Was die Heranfithrungsstrategie betrifft, ist sie durch eine Vielzahl an Instrumenten und betroffenen
Empfingerlindern  gekennzeichnet. Im  Hinblick auf das PHARE-Programm wund die
Heranfiihrungsprogramme fiir die Tirkei wiesen die vom Hof gepriiften Vorginge dank von den
Delegationen erfolgreich durchgefihrter Ex-ante-Kontrollen keine wesentlichen Fehler auf. Im Falle
der SAPARD-Ausgaben hingegen wurde eine wesentliche Fehlerhdufigkeit ermittelt.
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Was die Verwaltungsausgaben anbelangt, so freut es mich Thnen mitzuteilen, dass der Hof fiir diesen
Bereich - wie bereits in den vergangenen Jahren - auch fir 2005 einen uneingeschrinkten
Bestitigungsvermerk erteilen kann.

Wie bereits dargelegt, prift der Hof auch besonders die gewohnlich mehrere Jahre umfassenden
Rechnungsabschlussverfahren. Wie die Prifungsergebnisse im Bereich der Agrarausgaben und der
Strukturmal3nahmen zeigen, werden im Rahmen dieser Verfahren nur in einem begrenzten Umfang
Fehler ermittelt und berichtigt. Dartiber hinaus ist der Hof der Auffassung, dass die
Wiedereinziehungsverfahren fir nach der Zahlung durchgefithrte Kontrollen im Bereich
Landwirtschaft und in einem Teil des Bereichs Interne Politikbereiche unzureichend sind, die
diesbeztigliche Berichterstattung im Falle der Strukturfonds unangemessen ist und die finanziellen
Berichtigungen sowohl fir die vorherigen als auch fir die laufenden Strukturfondsprogramme nicht
umfassend genug sind und somit fur die Mitgliedstaaten nicht gentigend Anreiz bieten, um selbst
Malinahmen zu ergreifen.

Interne Kontrollen

Die Frage der mangelhaften Qualitit der Uberpriifungen im Zusammenhang mit der internen
Kontrolle zieht sich wie ein roter Faden durch fast alle Bereiche des Jahresberichts 2005. Der Hof
konnte folgende Sachverhalte nachweisen:

e Hinige der geforderten Uberpriifungen fanden nicht statt, wie im Bereich der BNE-Eigenmittel
und der Strukturmafnabmen, oder nur zahlenmalig reduziert, wie im Zusammenhang mit den
internen Politikbereichen.

e Die Uberpriifungen ermdglichten es nicht, wesentliche Fehler in den Vorgingen aufzudecken,
wie etwa beim Sechsten Rabmenprogramm: in Forschungsbereich.

¢ Die Uberpriifungen deckten nicht alle kritischen Bereiche ab, da die diesbeziiglichen Vorgaben
unzureichend waren, wie im Bereich der Entwicklung des lindlichen Raums, der Strukturmafnahmen
und der externen Politikbereiche.

e Die FErgebnisse der Uberpriifungen waren nicht ausreichend dokumentiert und in
entsprechenden Berichten festgehalten, wie im Falle der anflerhalb des Inl"eKoS vorzunehmenden
Uberpriifungen im Bereich der Agraransgaben.

Diese Schwachstellen gefihrden nicht nur die primire Funktion der Ermittlung und Berichtigung von
Fehlern, sondern beeintrichtigen auch das Verfahren der Wiedereinzichung der im Verlauf der
Uberpriifung ermittelten zuviel gezahlten Betrige.

Der Hof hat in den letzten Jahren wiederholt die Notwendigkeit verbesserter Kontrollsysteme
betont, was oftmals im Sinne einer Erh6hung der Anzahl der Uberpriifungen ausgelegt wurde.
Entscheidend ist vielmehr, die Qualitit und Zuverlissigkeit der derzeitigen Systeme
dahingehend zu verbessern, dass die Uberpriifungen auf allen Verwaltungsebenen fachkundig
und mit der gebotenen Sorgfalt durchgefiihrt werden.

Lassen Sie mich nun kurz auf die Verwaltungsreform innerhalb der Kommission zu sprechen
kommen, die bereits seit einigen Jahren im Gange ist. Die Jdhrlichen Titigkeitsberichte und
Erklirungen der Generaldirektoren dienen zum einen als Instrumente der Rechenschaftslegung und
liefern zum anderen Schlisselinformationen zum Stand der Haushaltsfihrung.

Ungeachtet der in Bezug auf 2005 generell festgestellten qualitativen Verbesserung der Erklirungen ist
anzumerken:
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e FHinige Vorbehalte waren so grundlegend, dass die Zuverldssigkeitsgewihr insgesamt infrage
gestellt wird, insbesondere in Bereichen der geteilten Verwaltung.

e In ecinigen Bereichen erstreckten sich die Vorbehalte nicht auf alle relevanten Fragen, wozu
auch vom Hof aufgezeigte schwerwiegende Mingel gehorten.

Die Kommission muss unbedingt sicherstellen, dass die Jahtlichen Titigkeitsberichte und
damit einhergehenden Erklirungen umfassend und objektiv sind und eine realistische
Beurteilung der Haushaltsfiihrung erméglichen.

Zukiunftice Entwicklung des internen Kontrollsystems

Seit nunmehr 12 Jahren, in denen der Hof eine Zuverlissigkeitserklirung erteilt, stehe auch ich wie
bereits meine Vorginger jetzt wieder vor Ihnen, um mehr oder weniger dieselbe Botschaft zu
verkiinden. Nach Auffassung des Hofes sollte diese Situation durch eine Kombination mehrerer
Maf3nahmen bereinigt werden:

Erstens sollten die Vorschriften, denen die Ausgaben unterliegen, mdéglichst vereinfacht werden.
Insbesondere sollen Vorschriften vermieden werden, die keinen Beitrag fiir die Zielerreichung
leisten.

Zweitens sollte das in Bezug auf die Vorginge und Verwaltungsmodi bestehende inhirente Risiko
bewertet und bei der Ausarbeitung, Durchfihrung und Kontrolle der Regelungen beriicksichtigt
werden. Vollige Fehlerfreiheit kann in der Praxis schwerlich verwirklicht werden und der Versuch,
dies zu erreichen, wire zu kostspielig. Daher sollte ein angemessenes Verhiltnis zwischen den
Kosten fur die Kontrollen und dem daraus resultierenden Nutzen angestrebt werden.

Drittens bedarf es einer logischen Kette wirksamer interner Kontrollen, die auf gemeinsamen
Grundsitzen und Normen basieren und deren Ergebnisse fiir alle Beteiligten offen zuginglich
sind.

Schliefllich sollte in allen Haushaltsbereichen ein wirksames System von Sanktionen Anwendung
finden.

All diese Grundsitze wurden in der Stellungnahme Nr. 2/2004 des Hofes zum Modell der "Einzigen
Prifung" dargelegt.

Zahlreiche Empfehlungen des Hofes fanden Eingang in den Aktionsplan fiir einen integrierten
internen Kontrollrahmen der Kommission. Wie bereits vor diesem Forum ausgefiihrt, begriiit der
Hof diese Initiative, und er wird die Entwicklung genauestens verfolgen und auch die Auswirkungen
der getroffenen Malnahmen bewerten.

Was die externe Finanzkontrolle betrifft, bleibt der Hof auch weiterhin seinem Grundsatz der engen
Zusammenarbeit mit den nationalen Kontrollbehérden der Europiischen Union verpflichtet. In der
Praxis bedeutet dies operationelle Unterstitzung bei der Durchfiihrung der Vorortprifungen des
Hofes, den Austausch von berufsbezogenen Informationen und Fachkenntnissen, die gemeinsame
Entwicklung von praktischem und fachlichem Unterstitzungsmaterial wie auch gemeinsam
durchgefiihrte Prifungen.

Kunftige Herausforderungen

Die kommenden Jahre werden fur die Verwaltung des EU-Haushalts ecine Reihe von
Herausforderungen mit sich bringen; hierzu zdhlen in erster Linie der Beginn eines neuen
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Finanzrahmens mit Anderungen in den Ausgabenregelungen, Beendigung und Abschluss der
laufenden Ausgabenprogramme, die Einfilhrung der neuen Betriebsprimienregelung im
Landwirtschaftsbereich und die Notwendigkeit, den Erweiterungsprozess von 2004 zu
konsolidieren. Letzteres bei gleichzeitiger Aufnahme zweier neuer Mitgliedstaaten.

Management und Kontrolle miissen vor allem auf mitgliedstaatlicher Ebene verbessert werden. Einige
Schritte sind bereits eingeleitet worden, wie neue sektorbezogene Verordnungen, Vorschlige zur
Verbesserung und Vereinfachung der Haushaltsordnung und ihrer Durchfiihrungsbestimmungen sowie
der Aktionsplan der Kommission fiir einen integrierten internen Kontrollrahmen.

Entwicklungen innerhalb des Hofes

Auch der Hof wird seinen Beitrag dazu leisten missen, dass die EU den kiinftigen Herausforderungen
gewachsen ist, indem er so effizient wie méglich auf die Verbesserung des EU-Finanzmanagements
hinwirkt.

Anfang dieses Jahres unterzog sich der Hof unter dem Gesichtspunkt seiner Organisation und
Arbeitsmethodik einer umfassenden Selbstbewertung, die in einen Aktionsplan miindet, der in den
nichsten Jahren umgesetzt werden wird.

Dieser Aktionsplan enthilt Gebiete mit potenziellem Verbesserungsbedarf in den verschiedenen
Organisationsbereichen, wie Managementzustindigkeiten, interne und externe Kommunikation sowie
Abliufe und Verfahren. Die Anderungen werden auf unsere Hauptaufgabe abgestimmt sein: die
Erstellung klarer, zeitnaher und sachdienlicher Berichte zur Haushaltsfithrung der Union.

Einige wichtige Themenstellungen, die im Rahmen der Selbstbewertung zur Sprache kamen, liegen
auflerhalb des direkten Einflussbereichs des Hofes, wie etwa Probleme bei den Einstellungsverfahren,
die die gewtinschte Aufnahme hochqualifizierter Priifer erschweren.

Nach einer gewissen Zeit der Umsetzung des Aktionsplans wird ein '"Peer-Review-Verfahren'" zur
Organisation und zu den Arbeitsmethoden des Hofes stattfinden.

Ich kann Thnen versichern, dass der Hof die gute Zusammenarbeit mit diesem Ausschuss fortfithren
wird und ihn tber den Fortschritt der Umsetzung des Aktionsplans und das sich daran anschlieBende
"Peer-Review-Verfahren" auf dem Laufenden halten wird.

Schlussfolgerungen

Erlauben Sie mir, mit den folgenden Bemerkungen zu schlieBen:

e FEin effizientes Management und damit einhergehend angemessene Kontrollen stellen
insbesondere fiir eine sich erweiternde Europiische Union eine Herausforderung dar.

e Die Kommission erzielte bedeutende Fortschritte hinsichtlich der Verbesserung ihrer eigenen
Organisation und der Erfillung ihrer Rechnungslegungspflicht. Die Einfiihrung der
periodengerechten Buchfithrung stellt eine erhebliche Errungenschaft dar. Die noch
bestehenden Mingel miissen behoben werden, um vollstindige und genaue Jahresabschlisse
zu gewihrleisten.

e Mangelhafte Systeme in den meisten Ausgabenbereichen des Haushalts sowie ein anhaltend

hohes Ausmal3 an Fehlern stellen ein Problem dar, das es zu bewiltigen gilt. Wenngleich
hiervon hauptsichlich die geteilte Verwaltung betroffen ist, stellte der Hof auch erhebliche
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Probleme in den internen Politikbereichen sowie hinsichtlich des SAPARD-Programms fest -
Haushaltsbereiche, die der direkten Verwaltung unterliegen.

Unser aller Ziel sollte eine Europiische Union sein, die ihren Haushalt fest im Griff hat und sich dabei
auf eindeutige und zweckmifBige Vorschriften stiitzt. Dies kann letztendlich nur zum Nutzen aller
Biirger der Union sein.

Ich danke Thnen fur Ihre freundliche Aufmerksamkeit.



